Komendant Chelm, dniaagé kwietnia 2019 r.

Nadbuzanskiego Oddziatu Strazy Granicznej
im. 27 Wolyriskiej Dywizji Armii Krajowej Egz.nr. /..

Pan pplk SG Robert BRYCHLIK
Komendant

Placéwki Strazy Granicznej

w Dorohusku

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

z kontroli na temat: ,, Postgpowanie z dowodami rzeczowymi i mieniem tymczasowo zajetym
W posigpowaniu przygotowawczym” zrealizowanej w trybie zwyklym w Placéwee Strazy
Granicznej w Dorchusku, Berdyszcze, 22-175 Dorohusk, ujetej w Rocznym Planie Kontroli
przewidzianych do realizacji przez Wydzial Kontroli Nadbuzanskiego Oddzial Strazy

Granicznej w 2018 roku'.

Kontrolg, na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 201 1r. o kontroli w administracji rzqdowej?,
przeprowadzil w terminie od 6 czerwca do 28 wrzesnia 2018r. zesp6t kontroleréw w skladzie:

— mjr SG Elibieta LYSOMIRSKA - starszy specjalista Wydziahi Kontroli NOSG,
upowaznienie nr 19/2018 z dnia 05.06.2018r. - kierownik zespohu,

~ kpt. SG Monika PIEKARSKA - starszy specjalista Wydzialn Kontroli NOSG,
upowaznienie nr 20/2018 z dnia 05.06.2018r.,

— st. chor. SG Katarzyna KIJANCZUK - starszy specjalista Sekcji Koordynacji i Nadzoru
Wydzialz Operacyjno-Sledczego NOSG, upowaznienie nr 21/2018 z dnia 05.06.2018r.

Funkcj¢ kierownika w jednostce kontrolowanej w okresie objetym kontrola pelnit
do dnia 31.03.2017r. pptk SG Andrzej Bielecki, a od 01.04.2017r. ppik SG Robert Brychlik.
Bezposrednim przelozonym ww. byt Komendant Nadbuzaniskiego Oddziatu Strazy Graniczne;,

Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksiazce kontroli Placowki Strazy Granicznej
w Dorohusku, wg Rdet. nr NA-DK-988/15, pod poz. 4/2018. Czynnosci kontrolne w siedzibie
Placowki Strazy Granicznej’? w Dorohusku realizowane byly w dniach: 17.07.2018r.,
19-20.07.2018r., 23-24.07.2018r., 27.07.2018r. oraz w siedzibie jednostki kontrolujacej

! Nr RPW/20826/2017 z dnia 30.11.2017r.;
2Dz U.z2011r. Nr 185, poz. 1092, zwana dalej ustawg o kontroli

3 zwangj dalej PSG
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w  dniach: 06.06.2018r., 13.07.2018r., 16.07.2018r., 18.07.2018r., 25-26.07.2018r.,
30-31.07.2018r.,  01-03.08.2018r.,  13-14.08.2018r.,  16.08.2018r.,  20-23.08.2018r.,
27-28.08.2018r., 03-05.09.2018r., 13.09.2018r., 19.09.2018r., 25.09.2018r., 27.09.2018r.

L. Zakres kontroli.
Przedmiot kontroli obejmowat:
— legalno$¢, rzetelnos¢ i celowos¢ realizacji zadaf shizbowych zwiazanych
z rejestracja, zabezpieczeniem i obrotem dowodami rzeczowymi/przedmiotami/§ladami
kryminalistycznymi oraz prowadzeniem dokumentacji z tym zwiazanej;
— sprawowanie nadzoru stuzbowego nad funkcjonowaniem magazynu depozytowego
1 prowadzonej ewidencji w tym zakresie.
Kontrola objgto okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2017r.

I1. Cel kontroli:
Celem kontroli byla ocena sposobu zabezpieczenia i przechowywania dowodéw

rzeczowych/przedmiotéw oraz mienia tymczasowo zajetego W postegpowaniu

przygotowawczym oraz ocena prawidlowos$ci dokumentowania tych czynnosci, jak réwniez

sprawowania nadzoru stuzbowego w w/w zakresie.

Kontrola w trybie zwyklym przedmiotowego zagadnienia miata na celu ujawnienie

ewentualnych nieprawidlowosci, przyczyn ich powstania, zakresu, skutkéw oraz oséb

odpowiedzialnych za ich powstanie, a takze zebranie informacji zmierzajacych do
doskonalenia  dzialalno$ci stuzbowej jednostki 1 jej komorek organizacyjnych

w kontrolowanej tematyce.

Kontrole przeprowadzono pod wzgledem:

¢ legalno$ci — zgodnod¢ dziatania z przepisami prawa powszechnie obowiazujacego,
przepisami prawa wewnetrznego oraz innymi rozstrzygnieciami podjetymi w zakresie
powyZszej tematyki;

e celowosci ~ zgodnoé¢ z celami okre$lonymi dla kontrolowanej dzialalnoéci, stosowania
metod i srodkéw odpowiednich dla osiggnigcia celow oraz skutecznosci podejmowanych
dziatan;

¢ rzetelnosci — wypelnianie obowiazkéw z nalezytg staranno$cia, sumiennie i terminowo,
zgodnie z ich trecia, przestrzeganie regul funkcjonowania kontrolowanej jednostki,
dokumentowanie okreslonych dziatan lub stanéw faktycznych zgodnie z rzeczywistoscia,
bez pormijania okre§lonych faktow i okolicznoéci.

Przyijeto, ze ocena konicowa kontrolowanej dziafalnosci zostanie sporzadzona na podstawie

czterostopniowej skali, obejmujacej: oceng pozytywna, oceng pozytywna z uchybieniami,

pozytywna z nieprawidlowos$ciami i negatywna®.

HI. Ocena skontrolowanej dzialalno$ci.
Podstawg dokonania ustalenn byly materialy Zrédiowe, prowadzone i sporzadzone w PSG
w Dorohusku, tj. ewidencje zwiazane z dowodami rzeczowymi: ,Ksiega dowodéw
rzeczowych/przedmiotéw™ tom 11/2015 wg. Rdet. NA-DK-732/15 zawierajaca 358 pozycji za

* wprowadzenie do kontroli w administracji rzadowej. Warszawa, marzec 201 2r., str. 62
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2017r. i ,Ksigga towaréw zabezpieczonych w trybie art. 308 K.P.K” wg Rdet. NA-DK-
269/17 zawierajaca 22 pozycje za 2017r. oraz zbiory dokumentéw w formie papierowej
1 elektronicznej, zawierajace: wykazy dowodéw rzeczowych, protokoly z czynnosci podczas
ktérych zabezpieczano rzeczy/przedmioty/slady, postanowienia w przedmiocie dowoddw
rzeczowych, pokwitowania i inne.

W zakresie oceny realizacji zadaf shizbowych zwigzanych z rejestrowaniem, obrotem
i zabezpieczeniem dowodow rzeczowych zespol kontroleréw zbadal terminowosé
sporzadzania wykazéw dowodéw rzeczowych i rejestrowania ich w ksiazce dowodéw
rzeczowych oraz ujecie w wykazach dowodéw rzeczowych zapiséw dotyczacych innego
miejsca przechowywania dowodéw lub innego z nim postgpowania, prowadzenie,
przechowywanie i odnotowywanie przez depozytariusza przyjmowania, przechowywania
1 przekazywania dowoddw  rzeczowych/przedmiotéw/éladéw  oraz  terminowosé
przeprowadzenia sprawdzenia stanu ewidencyjnego dowodéw rzeczowych w magazynie ze
stanem faktycznym®. Przeprowadzono analiz¢ pisemnych i wustnych wyjasnief
funkcjonariuszy oraz weryfikacjg istniejacych rozwiazan organizacyjno-funkcjonalnych pod
katem zapewnienia prawidlowej realizacji zadan objgtych przedmiotem kontroli.

Dokonano réwniez poréwnania stanu ewidencyjnego z faktycznym dowodow
rzeczowych przechowywanych w magazynie dowodéw rzeczowych, gdzie w wyniku
przeprowadzonego sprawdzenia stwierdzono braki w stanie faktycznym dowodow
zabezpieczonych w magazynie. W wyniku podjetych decyzji na szczeblu kierownictwa
NOSG, zostala powolana odre¢bna komisja inwetaryzacyjna (Rozkaz Dzienny Nr 153 z dn.
08.08.2018r.), ktéra dokonala sprawdzenia wszystkich dowodéw rzeczowych
przechowywanych w magazynie depozytowym PSG w Dorohusku. Na dziefi 23.08.2018r.
W magazynie depozytowym PSG w Dorohusku brakowalo wyrobéw tytoniowych
do‘postqpowaﬁ przygotowawczych wszczetych w 2017r. oraz do‘wszczqtych w 2016r.,
natomiast W“BOStQpOW&HiaCh przygotowawczych Ewszczqtych w 2017r.,§w 2016r. oraz

2018r.) stwierdzono rozbieznosci w zakresie iloci i marek zabezpieczonych papieroséw
oraz kluczyka samochodowego. Powyzsze ustalenia daly podstawe do zlozenia
do Prokuratora Rejonowego w Chetmie w dn. 04.09.2018r. zawiadomienia o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa. W dniu 31.12.2018r. Prokurator Rejonowy w Chelmie wydat
postanowienie o umorzeniu $ledztwa wskazujac, ze faktycznie doszlo do nieprawidlowosci
w procesie zabezpieczania i przechowywania dowodéw w PSG w Dorohusku, brak jest
jednakze podstaw do pociagniecia ktéregokolwiek =z funkcjonariuszy SG do
odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 231 § 1 tub 3 kk, co nie wyklucza ewentualnej
odpowiedzialnoéci dyscyplinarne;.

(akta kontroli zal. nr 45, str. 481-482, zal. nr 46 str. 484-496,
zal. nr 88 str. 1148-1180, zal. nr 94 str. 1197-1202, zal. 97 str. 121 1-1212,
zal. nr 102 str.1350-1306, zal. nr 107 str. 1242-1349)

¥ ustalenia oparto na przepisach zawartych w Zarzadzeniu nr 22 Komendanta Gléwnego Strazy Granicznej z dnia 27 czerwea
2003r. w sprawie okreslenia zasad nadzoru stuzbowego nad prowadzeniem postepowan przygolowawezych przez Stras
Granicznq oraz wprowadzenia Instrukcji w sprawie prowadzenia postgpowar przygotowawezych przezr Straz Graniczng
(Dz. Urz. KGSG z 2003t Nr 2, poz. 21; z 2005r, Nr 8, poz. 54; z 20075, Nr 9, poz. 81, z 2012r,, poz. 84, z 2014r., poz. 131),
zwana dalej Jnstrukciq oraz Wytycznych Nr 4 Komendanta Nadbuzanskiego Oddziatu Strazy Granicznej z dnia 21 grudnia
2007r. w sprawie okreslenia zasad prayjmowania, przechowywania, ewidencjonowania | przekazywania dowodéw rzeczowych
bedqcych na stanie magazynéw dowodéw rzeczowych NOSG w Chedmie, zwanych dalej Wytycznymi nr 4,
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W zwiazku z powyZszym mnegatywnie oceniono realizacje zadan w obszarze
przyjmowania, przechowywania i zabezpieczania dowodéw rzeczowych w magazynie
dowodéw rzeczowych w PSG w Dorohusku, rejestrowania i prowadzenia niezbednej
dokumentacji zwiazanej z przyjmowaniem i przekazywaniem dowodéw rzeczowych/
przedmiotéw/§ladéw  kryminalistycznych i mienia tymczasowo =zajetego  oraz
przeprowadzaniem kwartalnych i rocznych sprawdzein stanu dowodéw w magazynie
depozytowym, jak i sprawowania nadzoru stuzbowego w tym zakresie. Powyzsza ocena jest
wynikiem przede wszystkim stwierdzenia na dzien 23.08.2018r. brakéw, wskazanych w pkt
2, na stanie magazynu depozytowego PSG w Dorchusku oraz ustalen poczynionych
w poszczegolnych obszarach kontrolowanej problematyki, udokumentowanych w aktach

kontroli i ocenionych w oparciu o powyzej przyjeta skale.

Oceng sformulowano na podstawie nast¢pujqcych ustaleri:

1. Obowiazki prowadzenia magazynu dowodéw rzeczowych w PSG w Dorohusku, w okresie
objetym kontrola, powierzono st. kontrolerowi - depozytariuszowi zespohu ds. przestepstw
i wykroczen GOS, okreslajac zadania w obszarze: bieglej znajomosci przepiséw, polecen
1 wytycznych dotyczacych prowadzenia magazynu depozytowego; prowadzenia magazynu
depozytowego, w tym przyjmowania dowodéw rzeczowych do magazynu wedhig stanu
podanego w wykazie dowodéw rzeczowych oraz wydawanie ich dla potrzeb postgpowania
karnego, prowadzenie ksiegi dowodéw rzeczowych, prawidlowe przechowywanie
1 konserwacja dowodéw rzeczowych, przeprowadzanie okresowych sprawdzen stanu
dowodow rzeczowych w magazynie i oddanych pod nadzér. W przypadku nieobecnodci
ww. realizowanie zadan depozytariusza w zakresie przyjmowania dowodéw rzeczowych do
magazynu wedlug stanu podanego w wykazie dowodéw rzeczowych oraz ich wydawania;
ewidencjonowania dowodéw w ksiedze dowodow rzeczowych oraz ich prawidlowego
przechowywania przejmowat inny funkcjonariusz — miodszy asystent referatu kryminalnej
analizy operacyjnej i przetwarzania danych GOS$ PSG w Dorohusku.

Jak wykazaly przeprowadzone czynnoSci kontrolne, nalozone na st. kontrolera -
depozytariusza zespolu ds. przestepstw i wykroczei GOS obowiazki wykonywane byly
niewlasciwie, nierzetelnie i niezgodnie z przepisami, co doprowadzilo miedzy innymi
do niezgodnoSci w stanie faktycznym przechowywanych w magazynie depozytowym
dowoddw ze stanem ewidencyjnym, opisane w pkt. 2.

W mysl § 216 Instrukcji oraz § 2 ust. 1 Wytycznych nr 4 odpowiedzialnogé za
zabezpieczone dowody rzeczowe ponosi funkcjonariusz, pod ktdrego piecza znajduja sie
zabezpieczone dowody rzeczowe. Natomiast, zgodnie z § 219 ust.1 i § 220 ust. 2 pkt 1 ww.
aktow, depozytariusz przyjmujac dowody rzeczowe do magazynu, kazdorazowo sprawdza ich
zgodno$¢ z opisem w wykazie dowodéw rzeczowych, ktdry musi byé zgodny z zapisem
w protokole czynnoéci, podczas ktorej dowdd rzeczowy uzyskano a nastepnie przyjmowane
dowody. ewidencjonuje w ksigdze dowoddéw rzeczowych wedhig poszczegélnych rubryk;
obowiazkiem depozytariusza jest przyjmowanie dowodéw rzeczowych do magazynu wedhug
stanu podanego w wykazie dowodéw rzeczowych oraz wydawanie ich dla potrzeb
postgpowania karnego. Jak sprawdzono w toku czynnosci kontrolnych, ilo$é dowoddéw
rzeczowych ujetych na wykazach dowodéw rzeczowych, w  postepowaniach
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przygotowawczych za 2017r. w kt6rych stwierdzono braki, byla zgodna z opisem
w protokolach z czynno$ci podczas kt6rych je zabezpieczano.

Obszar zwiazany z okresleniem obowiazkéw depozytariusza oraz ich wykonywaniem,
Z uwagi na powyzsze ustalenia oceniono negatywnie.

W dn. 12.09.2018r. w stosunku do depozytariusza PSG w Dorohusku, w zwigzku
z odpowiedzialno$cia depozytariusza za zabezpieczone dowody rzeczowe, wszczete zostalo
postepowanie dyscypliname.

(akta kontroli zal. nr 2 str. 3; zat. nr S str. 50-52, zat. 90 str. 1181-1 186, zal. 95 str. 1205)

- Analizie poddano wykazy dowodéw rzeczowych/przedmiotow/sladéw kryminalistycznych
pod katem daty sporzadzenia wykazu, daty przeprowadzonych czynnosci na podstawie
ktérych zabezpieczano rzeczy/przedmioty/élady, oznaczenia miegjsca przechowywania i ich
przyjecia na magazyn. Na koniec dokonano poréwnania ilosci i rodzaju dowodow
rzeczowych faktycznie przechowywanych w magazynie depozytowym z ewidencyjnym,

» W wyniku poréwnania stanu ewidencyjnego dowodéw rzeczowych ujetych w wykazach
dowodéw rzeczowych ze stanem faktycznym przechowywanych dowodéw w magazynie
depozytowym, stwierdzono:

1) brak 6 paczek paplerosow markl € B oraz | sztuki sposrod 1900 sztuk luzem
paplerosow mark1 e zabezpleczonych do postgpowania przygotowawczego
3 ' : uthych na wykazie dowoddw rzeczowych nr 1/3608/17° pod

poz 1 oraz nadwyqu 2 paczek papieroséw marki BB ktéra to marka nie

wystepowata w wykazie nr 1I/3608/17. Zgodnic z zaplsem na ww. wykazie dowody

rzeczowe zostaly przyjete do magazynu w dniu 12.04.2017r. o godz. 9:00;

2) brak 9 paczek papierosow marki S |’ zabezpieczonych do postepowania
przygotowawczego [ 1 uthych na wykazie dowodéw rzeczowych
nr 1/3550/177 pod poz. 2. Zgodnie z zapisem na ww, wykazie dowody rzeczowe zostaty
przyjgte do magazynu w dniu 13.04.2017r. o godz. 11:10;

3)brak 1 paczki papierosc’)w marki »NZ”, zabezpieczonych do postepowania
przygotowawczego JE uthych na wykazie dowodéw rzeczowych
nr 1/3595/178 pod poz. 2. Zgodme z zapisem na ww. wykazie dowody rzeczowe zostaly
przyjete do magazynu w dniu 02.06.2017r. o godz. 9:25;

4) brak 1 paczki papieroséw marki § , zabezpieczonych do postepowania
przygotowawczego £ ' . ujetych na wykazie dowodéw rzeczowych
nr 1/3599/17° pod poz. 1. Zgodme z zapisem na ww. wykazie dowody rzeczowe zostaly
przyjgte do magazynu w dniu 07.06 2017r o0 godz. 8:40;

5) brak 5 paczek papieroséw marki Sl ¥y nadwyzka 5 paczek papieroséw marki
»Compliment” w postepowaniu SENEE ,wykaz 1/3615/17'° — stan ogdlny
iloSciowy papieroséw zgodny; |

6 akta kontroli str. 603

7 akta kontrolj str. 816

8 akta kontroli str. 622, 631-633
? akta kontroli str. 648, 661

10 akta kontroli str. 765
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raz nadwyzka 1 paczki papieroséw marki

6} brak 1 paczki papieroséw marki |
L wykaz 1/3607/17'" — stan ogblny iloéciowy

postepowaniu &

pap1osow zgodny;
7) brak 2 paczek papieroséw marki |
brak 2 paczek papieroséw marki

i nadwyzka 2 paczek papieroséw marki g
|’ i nadwyzka 2 paczek papieroséw marki
\wykaz 1/3635/17'? — stan ogdlny

1103010wy papieroséw zgodny.,
(akta kontroli zatl. nr 46 str. 484-496, zal. nr 88 str. 1148-1180)

Ze zlozonych przez depozytariusza, na potrzeby ninigjszej kontroli, wyjasnieft wynikalo,
ze braki i nieScisto$ci w przedstawionych powyzej przypadkach wynikaly z jego blednego
przeliczenia papieroséw podczas ich przyjmowania na stan magazynu w 2017r. 1 pomylek
w trakcie jednoczesnego liczenia 1 pakowania do workow, jak tez przez nieuwage.
Ww. funkcjonariusz stwierdzil réwniez, Ze po pobraniu prébek przez uprawnionego
przedstawiciela firmy tytoniowej, nie przeliczal ponownie pozostawianych sztuk papieroséw,

bazujac wylacznie na stanie spisanym przez tego przedstawiciela.
(akta kontroli zat. nr 47 str. 498-502)

Z wyjasnien funkcjonariuszy uczestniczacych w 'éabezpieczaniu towaréw akcyzowych do
ww. postepowann wynikalo, Ze wyroby te priewozone byly z miejsca ich ujawnienia na
Placowke oraz skladane przewaznie do garazu nr 20 (wydzielony boks garazowy w budynku,
w ktérym znajdowal si¢ magazyn depozytowy). Do momentu przyjecia na magazyn
zatrzymywane papierosy przechowywane byly w boksie nr 20, stanowiacym przejéciowe
pomieszczenie zabezpieczajace dowody rzeczowe. Podczas ukladania papieroséw, kazdy
liczyl jaka$ czg8é, ale sumowany stan ilo$ciowy byt zgodny ze stanem zawieranym nastgpnie
na wykazach dowoddéw rzeczowych. Jezeli w trakcie umieszczgﬁlia wyrobdw akcyzowych
w garazu nr 20 nie byl obecny w stuzbie depozytariusz, wowezas garaz byt zamykany, klucz
pozostawiany u stuzby dyzurnej (wydawanie kluczy odbywalo si¢ u profosa na zasadach
ogoélnie dostgpnych). Depozytariusz otrzymywal wykazy dowodow rzeczowych i na ich
podstawie przyjmowat dowody na stan magazynu.
(akta kontroli zal. nr 50 str. 512, zal. or 51 str. 513-514, zal. nr 53 str. 517-518,
zal. nr 54 str, 519-521, zal. nr 57 str. 526-527, zal. nr 73 str. 1036,
zal. nr 74 str. 1042, zal. nr 83 str. 1099)

» W obszarze sporzadzania wykazéw dowodow rzeczowych i ich rejestrowania w ksigzce

dowodow rzeczowych stw1erdzono brak rejestracji 2 wykazow:
® B — nie sporzadzono 1 nie zarejestrowano wykazu dowodow

rzeczowych. Z akt kontrolnych zamieszczonych w CBD EWIDA wynika, ze w dniu
26.08.2017r. zabezpieczono na protokdl zatrzymania rzeczy dokument w postaci
oswiadczenia o zamiarze powierzenia pracy (...). W dniu 24.10.2017r. wydano
postanowienie o zawieszeniu dochodzenia a akta wraz z dowodem przeslano do
Prokuratury Rejonowej w Chelmie;

11 akta kontroli str. 723
12 gkta kontroli str. 742, 752
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2) do 4 — nie sporzadzono i nie zarejestrowano wykazu dowodéw
rzeczowych. Z akt kontrolnych, zamieszczonych w CBD EWIDA wynika, ze w dniu
06.10.2017r. zabezpieczono na protoké! zatrzymania rzeczy dokument w postaci
oSwiadczenia o zamiarze powierzemia pracy (...). W dniu 10.11.2017r. wraz
z postanowieniem o umorzeniu dochodzenia akta wraz z dowodem przestano do
Prokuratury Rejonowej w Chelmie. .

E (akta kontroli zal. nr 99 str. 1231, 1233)
Niezarejestrowanie wykazéw dowodéw rzeczowych w ksiazce dowodéw rzeczowych
potraktowano jako uchybienie majace wplyw na stan ewidencyjny dowodéw rzeczowych oraz
rzetelnos¢ prowadzonej dokumentacji. Przyjeto, zgodnie z wyjasnieniami, zZe przedmiotowe
dowody przekazane zostaly w efekcie wraz z aktami prowadzonych postepowan do
wiadciwych miejscowo organ6w.

» Stwierdzono réwniez w nw. przypadkach przekazywanie uzyskanych dowodéw
1zeczowych na stan magazynu depozytowego przed wydaniem wykazu dowoddéw
rzeczowych szquc ich przyjecie z data wezedniejsza niz data sporzadzenia wykazu:
Ddo $@L T wykaz or 1/3461/17° sporzadzony przez prowadzacego

postqpowame w dn. 20.01.2017r. po godz. 20:00, pozycje 1-7 przyjete na stan

magazynu w dmu 20.01.2017r. o godz. 8:00;

¢ Wvkaz nr 1/3529/17" sporzadzony przez prowadzacego postepowanie

w dn 24 03 2017r poz. 1-14 przyjete na stan magazynu w dn. 22.03.2017r. — wediug

depozytariusza przedmioty wplynely do PSG w Dorohusku w dniu 22.03.201 7r. z PSG w Bialej

Podlaskiej. Zgodnie z poleceniem Kierownika GOS pudetko wraz z zabezpieczonymi rzeczami

zostalo zdeponowane w magazynie depozytowym. Depozytariusz przyjgl je na magazyn zgodnie

z opisem na metryczkach. Przyjete na magazyn dowody zweryfikowane zostaly z ilo$cig zawartg

kazie sp dzonym przez prowadzqcego dwa dni pozniej,

-- BB wykaz nr 1/3533/17'% sporzadzony przez prowadzacego postgpowanie

w dn 20, 03 .2017r., poz. 1-4 przyjete na stan magazynu w dn. 28.03.2017r.;

wykaz nr 1/3650/17'° sporzadzony przez prowadzacego

na

postgpowanie w dn. 15.07.2017r., poz. 1 przyjeta na stan magazynu w dn. 13.07.2017r.
— wykonujqcy w zastgpsiwie obowiqzki depozytariusza Junkcjonariusz  stwierdzil,
Ze wezesniejsze ziozenie dowoddw do magazynu realizowat na polecenie przeloionego -
kierownika grupy. Na wykazach dowodow rzeczowych zamieszczal date faktycznego ich
zloZenia do magazynu. Z uwagi, ie we wezesniejszym okresie nie zajmowal sie
obowiqzkami depozytariusza wszystkie czynnosci wykonywal zgodnie z poleceniem

przelo:éonego;

2 wykaz nr 1/3648/17"7 sporzadzony przez prowadzacego |
postqpowame w dn. 21.07.2017r., poz. 2 przyjeta na stan magazynu w dn. 20.07.2017r., ;
poz. 1 przyjeta faktycznie na stan parkingu NOSG w dn. 20.07.2017r., potwierdzenie f

13 akta kontroli str. 334
H akta kontroli str. 368, str. 1003
15 akta kontroli str. 80
16 akta kontroli str. 119
17 akta kontroli str. 123
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depozytariusza zawarto dopiero w dn. 31.07.2017r. — wedlug wyjasnien postanowienie
w przedmiocie dowoddow rzeczowych wydano w dn. 20.07.2017r. a wykaz niezwlocznie
w dn. 21.07.2017r. Dowod z poz. 1 przetransportowany zostal na parking NOSG | tam
pozostawal, a dopiero po urlopie depozytariusz potwierdzil na wykazie faktyczny czas

przekazama (brak pokwitowania);
wykaz nr I/3660/17'® sporzadzony przez prowadzacego

postepowame w dn. 02.08.2017r., poz. 1-7 przyjete na stan magazynu w dn.
01.08.2017r

, wykaz nr 1/3659/17'°  sporzadzony przez prowadzacego
postepowanie w dn. 02.08.2017r., poz. 1-13 przyjgte na stan magazynu w dn.
01.08.2017r

wykaz nr [/3706/17°° sporzadzony przez prowadzacego
postepowanie w dn. 07.09.2017r., poz. 1-2 przyjgte na stan magazynu w dn.
05.09.2017r.;

2 wykaz nr 1I/3751/17%" sporzadzony przez prowadzacego
postqpowame w dn 20.10.2017r., poz. 1 przyjete na stan magazynu uzbrojenia NOSG
w dn. 13.10.2017r. ~ wedlug wyjasniert do postgpowania sporzqdzony byt wykaz
przedmzotow w trybie 308 kpk (brak adnotacji i prawidlowego zawarcia obiegu);

L wykaz nr 1/3776/17% sporzadzony przez prowadzacego
postqpowame w dn. 24.11.2017r., poz. 1-3 przyjete na stan magazynu w dn.
21.11.2017r. (brak godziny przyjecia); wykaz nr I1/3794/17% sporzadzony w dn.
01.12.2017r. (brak godziny czynno$ci), gdzie poz. 1 przyjgta na stan magazynu w dn.
29.11.2017r. — wedlug wyjasnienr dowody zostaly przyjete na magazyn na podstawie

protokotu zdawczo-odbiorczego z innej jednostki organizacyjnej NOSG.
(akta kontroli zal. nr 31 str. 293-300, zal. nr 32 str. 302-307, zal. nr 34 str. 319-322,
zal. nr 52 str. 515-516, zal. nr 77 str, 1063, zal. nr 80 str. 1071)

Jak wynika z wyjasnien wigkszosci prowadzacych postgpowania, zgodnie z poleceniem
nr 5/2017 Komendanta PSG w Dorohusku, depozytariusz byl informowany o fakcie
zabezpieczenia wyroboéw akcyzowych przez funkcjonariusza dochodzeniowo-sledczego
1 o tym, Ze beda one uznane za dowdd rzeczowy. Depozytariusz na podstawie spisu 1 opisu
rzeczy przeliczal i zabezpieczal rzeczy w dniu ich zatrzymania, a na wykazie sporzadzanym
kolejnego dnia wpisywal faktyczng datg i godzing przyjgeia na magazyn. Depozytariusz
wyjaénial, ze dowody rzeczowe w 2017r. do magazynu depozytowego przyjmowane byly na
podstawie wykazu dowodéw rzeczowych, badZ spisu i opisu przedmiotéw do protokolow.
W przypadku przyjmowania papierosoéw, jezeli byla taka mozliwos¢, to odbywalo sig to
w obecnoséci dochodzeniowca, jezeli nie, woéwczas papierosy byly deponowane w boksie
ar 20, tj. wyznaczonym garazu do przechowywania zabezpieczonych rzeczy. Depozytariusz
otrzymywal wykazy dowodéw rzeczowych od kierownika grupy i na tej podstawie, juz bez

18 akta kontroli sir. 138
19 akta kontroli str. 141
20 gkta kontroli str. 166, 1073-1077
21 akia kontroli str. 419
22 gkia kontroli str. 213
B akta kontroli str. 216
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obecnosci dochodzeniowca, przyjmowal je na magazyn. Stwierdzil réwniez, ze przewaznie
dostawal wykaz wraz z postanowieniem w przedmiocie dowodéw rzeczowych, ale
dochodzeniowcy w wielu przypadkach nie weryfikowali ilosci i zgodno$ci dowodéw
rzeczowych z zapisem ich ilodci i zgodnoéci w spisie i opisie z przeprowadzonego
przeszukania czy zatrzymania rzeczy. Zdarzaly sie przypadki, ze wykazy dowodéw
rzeczowych, ktore dotyczyly przechowywania dowodéw w aktach sprawy, wsuwane byly pod
drzwi pomieszczenia, nalezacego do depozytariusza. Wtedy je rejestrowal w ksiazce
dowod6w rzeczowych. Metryczki do dowodéw przechowywanych w magazynie sporzadzane
byly przez depozytariusza i mocowane na opakowaniach. Jezeli chodzi o protokoly ogledzin
papieroséw to réwniez w wigkszoéci sporzadzal je depozytariusz. Ogledziny papieroséw
wykonywane byly po ich przyjeciu na magazyn.
(akta kontroli zal. nr 43 str. 457-462, zal. nr 52 str. 515-516,
zal. nr 69 str. 991, zal. nr 84 str, 1105-1107)

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze zardwno Instrukcja, jak i Wytyczne nr 4 moéwia,
ze funkcjonariusz prowadzacy postepowanie przygotowawcze sporzadza z chwila uzyskania
dowodu rzeczowego, wykaz dowodéw rzeczowych, wypelniajac wszystkie rubryki zgodnie
z ich przeznaczeniem i oznaczajac kolejnym numerem. Na tym funkcjonariuszu spoczywa
obowiazek rejestracji wykazu dowodéw/przedmiotéw/sladéw w ksiazce dowodéw
rzeczowych, niezaleznie od miejsca ich przechowywania. Z zapisu tego jasno wynika, ze czas
sporzadzenia, jak i rejestracji wykazu jest réwnoznaczny z czasem uzyskania dowodu,
Ponownie nalezy wskaza¢, w mysl § 219 Instrukcji, ze depozytariusz, przyjmujac dowody
rzeczowe do magazynu, kazdorazowo sprawdza ich zgodno$é z opisem w wykazie dowodéw
rzeczowych, kiéry musi by¢ zgodny z zapisem w protokole czynnosci, podczas ktérej dowdd
rzeczowy uzyskano a nastgpnie przyjmowane dowody ewidencjonuje w ksiedze dowoddéw
rzeczowych wedlug poszczegélnych rubryk. Majac na wzgledzie przytoczone wytyczne
wskazujace najlepsza praktyke w zakresie postepowania z dowodami TZeczowymi,
W pierwszym rzedzie na prowadzacym postgpowanie spoczywa obowiazek sporzadzenia
wykazu zgodnego z dokumentem zabezpieczajacym przedmioty i rzeczy, a dopiero na tej
podstawie depozytariusz moze je przyja¢ do magazynu. Proces ten wskazuje tez na czynno$é
osobistego  przekazywania  dowodéw  pomigdzy  prowadzacym  postepowanie
a depozytariuszem, na ktérym zreszta spoczywa odpowiedzialno$é za przyjete
dowody/przedmioty. Przestrzeganie takiego toku postepowania pozwoliloby na unikniecie
sytuacji ~zwigqzanej 2z przeoczeniem rejestracji wykazu, jak tez prawidlowym
ewidencjonowaniem obiegu dowodéw/przedmiotéw/$ladéw oraz przede wszystkim na
wiasciwym przeliczeniu i przyjgciu faktycznego stanu ilo$ciowego dowodéw/przedmiotéw do

depozytu.

» Whnikliwa analiza dokumentacji zwiazanej z prowadzeniem magazynu depozytowego,
w okresie objgtym kontrola, wykazala ponadto przypadki przekazania dowoddw
rzeczowych/przedmiotéw do magazynu depozytowego ze znacznym lub nieuzasadnionym

opdznieniem, tj.:
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poz. 1-2 z wykazu dowoddéw rzeczowych nr 1/3496/17 z dn.
25.02.2017r. przekazane na stan magazynu depozytowego w dniu 01.03.2017r.% -
z wyjasnienr wynikalo, Ze przekazanie wyrobow akcyzowych bylo mozliwe dopiero po
uptywie 4 dni od czymnosci podczas ktorych je zabezpieczono. Do tego czasu
zabezpieczone byly w szafie metalowej nr 133/B/2004, do ktorej miaf dostep tylko

Junkcjonariusz prowadzqcy postgpowanie;
poz. 1-21 z wykazu nr 1/3548/17%° z dn. 10.04.2017r. przekazane na

stan magazynu depozytowego w dniu 12.04.2017r. — z wyjasnien wynikalo,
Ze przekazanie wyrobow akcyzowych bylo mozliwe dopiero po upltywie 5 dni od dnia
czynnosci podczas ktorych je zabezpieczono. Do tego czasu papierosy przechowywane
bvly w garazu nr 20, zgodnie z poleceniem nr 5/2017 Komendanta placowki SG

w Dorohusku;

- sporzadzenie wykazu dowodéw rzeczowych nr II/3575/17%
i przekazanie do magazynu po uptywie 29 dni od dnia uzyskania dowodu; sporzadzenie
wykazu dowodéw rzeczowych nr IV/3588/17%" po uplywie 46 dni i przekazanie
do magazynu po up?yw:e 48 dm od dnia uzyskania dowodu;

i B Dprzekazanie wyrob6w akeyzowych do magazynu po uplywie 10 dni
od 1ch uzyskanla i po 9 dniach od sporzadzenia wykazéw dowodbé6w rzeczowych
(poz. 1-7 wykazu nur 1/3567/17%) — zabezpieczone towary przechowywane byly
w garazu nr 20, a nastepnie przekazane depozytariuszowi;
€ | orockazanie rzeczy do magazynu oraz na parking po uplywie 12 dni
od 1ch uzyskama i po 10 dniach od sporzadzenia wykazu dowodéw rzeczowych
(poz 1-3 wykazu nr 11/3651/17%);

& I przckazanie rzeczy do magazynu po uplywie 17 dni od ich
uzyskama i po uplyme 13 dni od sporzadzenia wykazu dowoddw rzeczowych

(poz. 1 wykazu nr 1/3664/17°%) — z wyjasnier wynikalo, ze zabezpieczona rzecz zostala
przekazana technikowi do ogledzin, nastepnie spakowana i przekazana prowadzqcemu,
ktory umiescil jq w skarbezyku do dnia powrotu depozytariusza z urlopu;

" przekazanie rzeczy do magazynu oraz na parking po uplywie 75 dni
od ich uzyskania i po 13 dniach od sporzadzenia wykazu dowoddéw rzeczowych

(poz. 1-4 wykazu nr II/3741/17*"); do postgpowania sporzadzany byl wykaz
przedmiotéw™?, ktéry nie zostal zarejestrowany w ksigdze dowodéw rzeczowych
— z postanowienia w przedmiocie dowodow rzeczowych wynika, ze w dn. 07.08.2017r.
wydano postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego dot. pojazdu a w dn.
24.08.2017r. specjalista potwierdzil przerobki konstrukcyjne pojazdu. Do czasu uznania
dowodow przechowywane byly: na przyleglvm parkingu oraz w  skarbezyku
pomieszczenia nr 217;

** akta kontroli str. 76
5 akta kontroli str. 562
26 akta kontroli st. 92
1 zkta kontroli st. 96
28 akta kontroli st. 99
B akta kontroli str. 120
30 gkta kontroli str. 128
3 akia kontroli str. 135
32 akta kontroli str. 996
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4 ; sporzadzenie wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/3766/17°% po
uptywie 34 dni i przekazanie do magazynu po uplywie 37 dni od dnia uzyskania
dowodu — ze zloZonych wyjasnieri wynikalo, Ze uzyskane przedmioty przechowywane
byly w skarbczyku, a jednq z zabezpieczonych rzeczy w okresie od 23.10.2017r
do 10.1 1 .201 7r. wystano do NOSG celem ogledzin,
- f | sporzadzenie wykazu dowoddw rzeczowych nr 1/3763/173* po
uplyww 10 dni od dnia uzyskania dowodu;
10) 4 porzadzenie wykazu przedmiotéw nr 1I/3827/17*° po uplywie 23
dni od dnia uzyskania przedmiotu oraz zaewidencjonowanie wykazu w ksigzce
dowodéw rzeczowych w 2018r., brak przekazania przedmiotow po zmianie
prowadza‘cego postepowame
sporzadzenie wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/3800/17%
“dn. 13.12.2017r. po uptywie 28 dni od dnia uzyskania dowodu (z adnotacji na
wykazie wynika, 2e w dn. 20.11.2017r. uzyskane rzeczy przestano do ekspertyzy,
postanowienie w przedmiocie dowodow rzeczowych z dn. 20.11.2017r.), brak adnotacii
0 ostatecznyrn przekazamu dowodéw do KWP Lublin;
12) & B sporzadzenie wykazu przedmiotéw nr 1/3822/187 po uplywie 28 dni
od dma uzyskama przedmiotu oraz zaewidencjonowanie wykazu w ksiazce dowodéw
rzeczowych w 2018r.;
£ ® sporzadzenie wykazu przedmiotéw nr 1/3821/18 po uplywie 18 dni
od dnia uzyskania przedmiotu oraz zaewidencjonowanie wykazu w ksiazce dowodéw

11)

rzeczowych w 2018r.;
W wielu przypadkach funkcjonariusze prowadzacy postepowania wskazywali, ze z uwagi na
uplyw czasu nie pamigtaja z jakich powodoéw wystepowaty opéznienia w sporzadzaniu czy
rejestrowaniu wykazdéw.
(akta kontroli zal. nr 31 str. 293-300, zat. nr 32 str. 302-307, zat. nr 34 str. 319-322,

zal. nr 69 str. 992, zal. nr 74 str. 1042, zal. nr 78 str. 1065, zal. nr 82 str. 1085-1086,
zal. nr 83 str, 1100, zal. nr 99 str. 1217-1239)

Ponownie nalezy wskaza¢, ze my§l § 218 ust. 1 i 6 Instrukeji funkcjonariusz prowadzacy
postepowanie przygotowawcze sporzadza z chwila uzyskania dowodu IZECZOWELO
pozostajacego w zwiazku z okreslonym postgpowaniem przygotowawczym wykaz dowodéw
rzeczowych w  czterech egzemplarzach. Funkcjonariusz prowadzacy postgpowanie
przygotowawcze, kazdorazowo po uzyskaniuv dowodéw rzeczowych, podejmuje decyzje co
do miejsca ich przechowywania. Jezeli dowody rzeczowe lub ich czesci beda przechowywane
w depozycie Strazy Graniczne] przekazuje je depozytariuszowi, ktéry potwierdza przyjecie do
magazynu depozytowego skladajac swoj podpis w rubryce 4 przy odpowiedniej. pozycji
kazdego egzemplarza wykazu. Czynnoéci zwiazane z ustaleniem legalnoéci zabezpieczonych
dowoddw, ekspertyz czy innych badaf nie wykluczaly w tym przypadku ich ztozenia do

3 akta kontroli str, 202, 1078-1079
3 akta kontroli str. 426

35 akea kontroli str. 211, 1067

3 akta kontroli str. 454, 1053, 1058
37 akta kontroli str. 394

¥ akta kontroli str. 397
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magazynu, a jesli zachodzilaby potrzeba pobrania przedmiotéw/dowodéw z magazynu na
okreslony czas, np. w celu wykonania czynnosci procesowej, nalezalo sporzadzié
pokwitowanie, dokumentujac ich obieg w ksigzce dowodéw rzeczowych i wykazie dowodéw
rzeczowych/przedmiotoéw/§ladow kryminalistycznych.

Zgodnie z § 220 ust. 5 Instrukcji niedopuszczalne jest przechowywanie dowodow rzeczowych
w pomieszczeniach, do ktorych wstgp majg osoby trzecie. Przy czym, zgodnie
z art. 232a § 1 kpk® — przedmioty i substancje stwarzajace niebezpieczefistwo dla zycia lub
zdrowia, a w szczeg6lnoéci brofi, amunicje, materialy wybuchowe lub tatwopalne, materialy
radioaktywne, substancje trujace, duszace lub parzace, Srodki odurzajace, substancje
psychotropowe lub ich preparaty oraz prekursory kategorii 1, a takZe wyroby tytoniowe
1 napoje alkoholowe, przechowuje sie w miejscu i w sposéb zapewniajacy ich nalezyte
zabezpieczenie. Zatem w sprawach oczywistych (w przypadku rzeczy, ktérych posiadanie jest
zabronione) naleZy unikaé sytuacji powodujacych przediuzanie czasu przechowywania
dowodow poza magazynem depozytowym, ale rowniez miejsc do tego nieprzystosowanych.

Calo$¢ powyzszego obszaru zwigzanego ze sporzadzaniem i ewidencjonowaniem wykazow
dowodow rzeczowych/przedmiotéw oraz przekazywaniem i przyjmowaniem dowodéw
rzeczowych/przedmiotéw na stan magazynu oceniono negatywnie. Za stwierdzone
nieprawidlowosci odpowiedzialno$é ponosili funkcjonarinsze prowadzacy sprawy karne,
depozytariusz oraz z ramienia nadzoru stluzbowego przelozony, wskazany w Instrukcji
oraz w § 1 Wytycznych nr 74,

Nalezatoby tez wskaza¢ na nagminny brak wskazywania w wykazach czego dotyczg czy
dowodéw rzeczowych, przedmiotéw czy §ladéw kryminalistycznych. Podkreslenia réwniez
wymaga fakt nieczytelnego prowadzenia ksiazki dowodow rzeczowych, z ktérej nie wynika
ile przyjgto, a ile wydano dowodow/przedmiotéw z magazynu (przyjmujac dowody/
przedmioty do magazynu depozytariusz od razu wypelnial wszystkie rubryki ksigzki
dowoddéw rzeczowych, nie pozostawiajac miejsca na odnotowanie ruchéw w ewidencji

danych dowodéw/przedmiotow).
(akta kontroli zal. nr 66 str. §70-963)

. W skontrolowanych wykazach stwierdzono zapisy okre$lajace miejsce przechowywania
dowodéw/przedmiotéw/§ladow. Analizie poddano prawidiowosé i sposéb dokumentowania
obiegu dowoddw rzeczowych, ich pobierania, wydawania i przekazywania oraz dolgczania
pokwitowaﬁ 1 protokolow zdawczo-odbiorczych, w wyniku czego stwierdzono:

o 5, - brak odnotowania w wykazach dowodow rzeczowych nr 1/3500/17

inr H/3501/ 1741 pobrania przez JT1 Polska Sp. z 0.0. lacznie 120 paczek papierosow;

8 - poz. 1-20 wykazu nr 1/3529/17 pobrane przez prowadzacego w dn.

29.03.2017r. i w dn. 29.03.2017 sporzadzony drugi wykaz przedmiotdw,

zarejestrowany pod tym samym numerem 1/3529/17%2 zawierajacy juz 30 pozycji bez

%9 ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego, t.j.: Dz.U. z 2018, poz. 1987, ze zm.

0 Wytyczne nr 7 Komendanta Nadbuzaniskiego Oddziatu Strazy Granicznej z dnia 06.06.2017r. w sprawie dokumentowania
nadzoru sprawowanego nad postgpowaniami przygotowawczymi, postepowaniami w sprawach o wykroczenia i postgpowaniami
sprawdzajacymi oraz prowadzenia akt kontrolnych postepowan przygotowawczych.

41 akta kontroli str. 354-367
42 akia kontroli str. 1005-1019
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okreSlenia miejsca przechowywania i bez przekazania wlasciwych egzemplarzy
depozytariuszowi. Dolaczono wylacznie do akt pokwitowanie na 30 pozycji z wykazu
nr 1/3529/17 z dn. 29.03.2017r., na ktérym brak wskazania Organu przyjmujacego.
Na wykazie nie odnotowano obiegu oraz przekazania ostatecznego dowodéw — wedfug
wyjasnieri dowody zostaly przekazane do KMP w Chelmie. Z materialéw zawartych
w aktach kontrolnych wynika, Ze drugi wykaz sporzqdzono celem prawidlowego sposobu
przekazania zabezpieczonych rzeczy. Opis czynnosci zawarto w notatce urzedowej
z dn 29 03 201 7r dotqczonej do akt postepowania,
Gl - poz. 1 wykazu nr U3527/17% 2z dn. 22.032017 z miejscem
przechowywama w magazynie broni przyjal na stan prowadzacy postepowanie,
w rubryce uwagi zawarto date i podpis pomocnika KZ, natomiast w dn. 04.04.2017r.
na pokwitowaniu, powolujac si¢ na protokél przeszukania, przedmiot przekazal
depozytariusz - z wyjasniers wynika, 7e przekazanie rzeczy do magazynu broni odbylo sie
na polecenie przelozonego i na jego polecenie zostalo wydane;
: ) poz. 9-10 wykazu nr 1/3548/17 przekazane zostaly w dn. 26.05.2017r.
do depozytu magazynu depozytowego WOS NOSG. Adnotacja o przekazaniu zawarta
zostata wylgcznie na egzemplarzu wykazu, bedacego w dyspozycji depozytariusza.
Egz. nr 1, przechowywany w aktach gléwnych takiego zapisu nie zawieral. Ponadto
na egzemplarzach wykazu nr 1/3548/17 nie zawarto adnotacji o pobraniu przez
przedstawmlela SGS Polska Sp. z 0. 0. 95 pustych opakowan po papierosach marki
EREREEE. W ksigzce dowoddw rzeczowych oraz w wykazie nr TI/3608/17
(przerejestrowane dowody z wykazu nr 1/3548/17) nie odnotowano przekazania poz. 9-10
z wykazu do magazynu depozytowego WOS NOSG — brak zawarcia obiegu w wykazach;
5 ¢ . - poz. 13-16 wykazu nr 1/3550/17% przekazane zostaly w dn.
26 05 2017r do magazynu depozytowego WOS NOSG - adnotacja o przekazamu zawarta
zostata wylacznie na egzemplarzu wykazu, bedacego w dyspozycji depozytariusza. Egz. nr
1, przechowywany w aktach gléwnych takiego zapisu nie zawieral. Poz. nr 1 wykazu
nr I/3551/17, po ekspertyzie, zostala zlozona do magazynu PSG w Dorohusku,
bez adnotacji zmiany miejsca przechowywania dowodu, wskazanego jako sejf
W pomieszezeniu nr 218. W dniu 08.06.2017r. poz. nr 1 wykazu nr 1/3551/17 przekazana
zostala za pokwitowaniem do KMP Chelm - brak zawarcia obiegu w wykazach, jak
rOwniez brak adnotacji czy zalgczenia pokwitowania o przekazaniu poz. 2-6 z wykazu
nr 11/3551/17% — ze zlozonych wyjasnien wynika, ze poz. 1 wykazu nr 1I/3551/17 na
polecenie kierownika grupy zabezpieczona zostala w indywidualnym sejfie, a po
otrzymaniu ekspertyzy przekazana do magazynu broni PSG w Dorohusku. Poz. 2-6 wykazu
nr1l/3551/17 z dn. 13.04.2017r, nie zostaly uznane za dowody rzeczowe w przedmiotowej
sprawie, po czym zostaly zwricone osobie od kidrej zostaly zabezpieczone. Pokwitowanie
z przekazania tych przedmiotéw znajduje sie w aktach gléwnych;

4 akia kontroli str. 242, str. 244
* akta kentroli str, 562, 601, 594, 604
4% akta kontroli str. 816, 861,869
% akta kontroli str. 841-846, 866-869
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poz. 1-5 wykazu II/3547/17*" z dn. 12.04.2017 zwrécona osobie od
ktorej zabezpieczano dowdd — brak zawarcia takiego obiegu w wykazach i zalaczenia

pokwitowania;

: - poz. 2 wykazu nr 1/3576/17 z dn. 11.05.2017r. zwr6cona osobie od

ktoreJ zabezpleczano dow6d*® — brak zawarcia adnotacji o zwrocie w wykazach;

. - poz. 1-2 wykazu przedmiotow nr I/3610/17% z dn. 26.06.2017r.
(sporzadzonym po uplywie 11 dni) zwrécona osobie od ktérej zabezpieczano dowdd —
brak zawarcia obiegu w wykazach;

9) i - poz. 1 wykazu dowodéw rzeczowych nr II/3681/17°° z dn.
13.08.2017r. nie przekazana zgodnie z miejscem przechowywania do KMP w Lublinie
z uwagi na zuZycie w calosci do badan’!, w ksiedze dowodéw rzeczowych zawarto zapis
o pfzekazaniu do KWP w Lublinie ~ brak wlasciwej adnotacji i obiegu w wykazach
1 ksigzce dowoddw rzeczowych;

: - poz. 1 wykazu dowodéw rzeczowych nr 1/3658/17°2 z dn. 02.08.2017r,

przechowywana w skarbczyku, przekazana nastepnie do KP w Dorohusku w dn.

28 08.2017r. — brak zawarcia obiegu w wykazach;

i £, - poz. 1 wykazu przedmiotéw nr 111/3672/17% z dn. 08.08.2017r.

z okreslemem miejsca przechowywania na przylegtym parkingu oraz poz. 3 z okre§leniem

miejsca w skarbezyku bez daty i podpisu osoby przyjmujacej; dolaczenie pokwitowania

oddania wlascicielowi przyczepy, ktéra nie zostala ujcta na zadnym z wykazéw —

z wyjasnienn prowadzqcego postepowanie przyczepa byla zbedna do prowadzonego

post owania i nie byia w Zaden sposob zabezpieczona do postepowania;

{ - sporzadzenie wykazéw przedmiotow II/3721/17%, II/3722/17%,

IV/3723/175" po uptywie 14 i 15 dni od ich uzyskania z okreéleniem miejsca

przechowywania jako sejf w pomieszczeniu — brak daty i podpisu osoby przyjmujacej

przedmioty, brak adnotacji o zwrocie przedmiotéw osobie uprawnionej oraz brak
pokwitowania na zwrot poz. 6 z wykazu I'V/3723 lub sprostowania oczywistej omylki

— wedlug wyjasnien prowadzqcego sprawe poz. 5 i 6 wykazu nr IV/3723/17 sq tozsamymi

zapisami, stanowiqcymi omytke pisarskq;

13)§ .} - brak daty i podpisu przyjmujacego przedmiot z poz. nr 1 oraz brak

adnotacp 0 zwrocie poz. 5-7 w wykazie nr 11/3711/17°7, ktére nie zostaly przekazane

przy zmianie prowadzacego postgpowanie (brak pokwitowania, adnotacji na wykazie),

a zwrdcone przez trzeciego funkcjonariusza GOS;

12)

47 akta kontroli str. 92
4% akta kontroli str, 103, str. 111
“? akta kontroli str. 113
%0 gkta kontroli str. 382
31 akta kontroli str. 402-4(7
32 akta kontroli str. 386, 1072
33 akta kontroli str. 157, 1071
5 akta kontroli str. 169
53 akta kontroli str. 170
56 akta kontroli str. 171
7 akta kontroli str. 179
58 akta kontroli str, 1042
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, 4- brak odnotowania w wykazie dowodéw 126C20Wy h
pobrania 4 pustych opakowafi oraz 8 gilz z filtrami przez ;
0. brak pokwitowania przyjecia na magazyn poz. nr 2 z wykazu przedmwtow
nr II/3729/1 781 a nast¢pnie przekazanie tej pozycji osobie uprawnionej przez
funkcjonariusza niedysponujacego przedmiotem; brak adnotacji na wykazie o zwrocie
przedmiotéw z poz. 1 i 2 wykazu nr I1I/3729/17 osobie uprawnionej; brak adnotacji na
wykazie pobrania poz. 5-8 wykazu nr 1/3729/17 i ich zwrotu na magazyn oraz brak
dolgczenia pokwitowania o zwrocie osobie uprawnione; poz. 5-8 z wykazu przedmiotow
nr /3729/17 — prowadzqcy wskazal, zZe depozytariusz nie posiadal fizycznie przedmiotow
z poz. 112z wykazu nr 11/3729/17, gdyz zostaly skierowane prosto do komendy oddzialy,
a z uwagi na uplyw czasu nie pamieta kto przekazywal te przedmioty wiascicielom.
Natomiast wobec przedmiotow z poz. 5-8 nie zachodzila przesianka o ich uznaniu za
dowod w;gc przechowjnvane byly w szafie;
i & brak daty i podpisu przyjmujacych przedmioty z poz. nr 1-44, zgodnie
z oznaczeniem miejsca przechowywania jako pomieszczenie nr 217 i parking oraz brak
adnotacp 0 zwrocie poz. 23 i 24 w egzemplarzach wykazu nr 1/3765/17 oraz IV/3791/17%%
o . - brak odnotowania w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/21/2017 z dn.
21.12.2017 oraz ksu;dze dowoddw rzeczowych zabezpieczonych w trybie art. 308 kpk®3
wydania poz. 1 za pokwitowaniem w dn. 08.05.2018r.

(akta kontroli zal. nr 31 str. 293-300, zal. nr 32 str. 302-307, zal. nr 33 str. 308-317,

zal. nr 34 str. 319-322, zal. nr 52 str. 515-516, zal. ar 53 str. 517-518, zal. nr 57 str. 527,

zal. nr 69 str. 991-993, zal. nr 72 str. 1030, zat. nr 73 str. 1036, zat. nr 82 str. 1086,

zal. nr 83 str. 1099-1102, zal. nr 99 str. 1232, 767)

16)

Podkreslenia wymaga fakt, ze zgodnie z § 218 ust. 7 Instrukcji, w przypadku przekazania
dowodu rzeczowego (przedmiotu) do banku, na przechowanie albo zwrécenia osobie
uprawnionej, funkcjonariusz prowadzacy postepowanie ezyni o tym stosowna wzmianke
przy odpowiedniej pozycji w rubryce 3 kaidego egzemplarza wykazu. W mydl § 223
ust. 3 — pokwitowanie (rzeczy zbedne dla postgpowania przekazuje sie np.
za pokwitowaniem) powinno zawieraé: imie i nazwisko i adres odbierajacego oraz dokument,
ktérym sig legitymuje, opis przedmiotu zwracanego lub przekazywanego, datg oraz podpis
odbierajacego, a jezeli odbierajacym jest przedstawiciel urzedu, instytucji lub osoby prawnej
— takze pieczatkg. Odbierane przedmioty powinny byé w pokwitowaniu opisane w sposéb
zgodny z opisem w odpowiednim protokole Iub wykazie dowodéw rzeczowych,
Pokwitowanie zalacza si¢ do akt gléwnych postepowania przygotowawczego, a jego
kopi¢ do akt kontrolnych. W toku czynnosci kontrolnych, z uwagi na brak zawierania
adnotacji o przekazaniu, przestaniu, oddaniu czy zwrocie dowodow rzeczowych/przedmiotow
na wykazach, prowadzacy postgpowania, aby odtworzyé drogg obiegu posiadanego w aktach
lub skarbezykach dowodu czy rzeczy, powolywali sie niejednokrotnie na spis akt gléwnych
czy kontrolnych. Nalezy tez wspomnieé o nagminnym braku zawierania danych dotyczacych

5 akta kontroli str, 185
60 akia kontroli str. 409417
%! akta kontroli str, 188, str. 201, 190
52 akta kontroli str. 443-452
53 akta kontrobi str, 57
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daty, godziny i podpisu w wykazach przez osoby okreslajace miejsce przechowywania inne
niz przedmioty/dowody rzeczowe

Jednocze$nie, zgodnie z § 5 ust. 5 Wytycznych nr 4 -~ w przypadku pobrania od
depozytariusza dowoddw rzeczowych (...) depozytariusz wpisuje do wykazu dowodéw
rzeczowych dane przyjmujacego i date przekazania (ewentualnie informacje o zalaczonym do
wykazu pokwitowaniu) oraz wykonuje stosowna adnotacje w ksigzce dowoddw rzeczowych.
Nalezy tez zauwazy¢, Ze wykonywanie czynnosci procesowej dowodu, jak np. ogledziny czy
ekspertyza réwniez nie wyklucza zloZenia go do magazynu, a nastepnie pobrania za
pokwitowaniem.

Wedhug wskazéwek zawartych w Instrukcji i Wytycznych nr 4 w przypadku przekazania
dowodow rzeczowych innemu wladciwemu organowi dopuszczalne jest ich przekazanie na
podstawie protokohi zdawczo-odbiorczego, w ktérym nalezy zawrzed sygnature akt sprawy,
rodzaj i ilo§¢ przedmiotéw, imig i nazwisko odbierajacego/ przyjmujacego oraz nazwe
instytucji przekazujacej/odbierajacej wraz z podpisami tych oséb.

Brak adnotacji o obiegu dowoddéw rzeczowych w wykazach i ksiedze dowodéw rzeczowych,
niedolaczanie pokwitowarn, przechowywanie dowodu w innym niZz oznaczone migjscu,
pomylki na pokwitowaniach i nie odnotowanie pobrania probek wplynely na zastosowanie
negatywnej oceny kontrolowanego obszaru.

. Zabezpieczone dowody rzeczowe, zlozone do pomieszczen magazynowych, zapakowane byty
w pudelka kartonowe oraz worki raszlowe. W przypadku matych ilodci lub niewielkich
gabarytéw dowody umieszczano w kopertach papierowych, skladanych w szafie pancerne;
w pomieszczeniu uzytkowanym przez depozytariusza. Opakowania dowodéw rzeczowych
posiadaly przymocowane metryczki, na ktérych zawarto zapisy, zgodnie z przepisami
Wytycznych Nr 4, dotyczace: numeru sprawy RSD i numeru wykazu dowodéw rzeczowych;
danych osoby od ktérej zabezpieczono rzeczy; opisu zabezpieczonych dowoddw rzeczowych;
nazwy organu zabezpieczajacego i imienia i nazwiska osoby zabezpieczajacej towar oraz daty
zabezpieczenia dowodow/przedmiotdw/ §ladow. Obszar zwigzany z wlaSciwym oznaczeniem
i opisaniem opakowarn dowoddéw rzeczowych/przedmiotéw/§ladéw kryminalistycznych

oceniono pozytywnie.
(akta kontroli zal. nr 62 str. 662)

. Na podstawie ,,Ksiegi dowoddéw rzeczowych/przedmiotéw™ tom I1/2015 wg. Rdet. NA-DK-
732/15 i ,Ksiega towaréw zabezpieczonych w trybie art. 308 K.P.K” wg Rdet. NA-DK-
269/17, w okresic objetym kontrola stwierdzono brak odnotowania przez depozytariusza
przeprowadzenia kwartalnego i okresowego sprawdzenia stanu ewidencyjnego dowoddow
rzeczowych w magazynie ze stanem faktycznym.

Jak wyjasni! ww., uwazal Ze przeprowadzenie kontroli wyrywkowej stanu dowodow
rzeczowych w magazynie nalezalo do jego obowiazkéw, traktujac obowiazek wynikajacy
z nadzoru shizbowego, wg § 234 ust. 1 pkt 2 instrukcji, za tozsamy z obowiazkiem

wynikajacym z ww. paragrafu wytycznych.
(akta kontroli zal. nr 6 str. 53-57, zal. nr 66 str. 870-963, zal. nr 47 str. 498-502)
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Jednoczesnie zaznaczenia wymaga fakt, ze zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 41 5 Wytycznych nr 4,
okreSlajacym obowiazki depozytariusza, okresowe i kwartalne sprawdzenia stanu dowod6w
1zeczowych mialy polega¢ na poréwnaniu ich stanu faktycznego z ewidencyjnym.
Przyjmujac, Ze podczas kontroli magazynu lub jej zlecenia, przypisanej do obowiazkéw
komendanta placowki, obecny byl depozytariusz i byl jedna z wyznaczonych oséb do jei
przeprowadzenia (zapisy w ksigdze dowodéw rzeczowych na to wskazuja), to realizujac
rownoczesnie obowigzek sprawdzenia stanu dowodéw w magazynie i tak nie dokonat
wlasciwie tej czynnosci. Jak wcezedniej wskazywano, sprawdzenia i kontrole stanu dowodéw
rzeczowych polegaly wylacznie na poréwnywaniu danych zawartych na metryczkach
dotaczanych do opakowan z zapisami w dokumentacji magazynowej, Obszar zwiazany
z przeprowadzaniem kontroli wyrywkowej stanu dowodéw rzeczowych w magazynie

oceniono negatywnie.

. W obszarze mienia tymczasowo zajetego lub zabezpieczonego do postgpowania
przygotowawczego, ewidencji, przechowywania i przekazywania tego mienia ustalono,
ze w PSG Dorohusku nie ewidencjonowano mienia w ,Ksiedze mienia tymczasowo
zajetego”. Z wyjasnier: zlozonych na potrzeby niniejszej kontroli wynikalo, ze dane zwiazane
z zabezpieczeniem mienia ewidencjonowane byly w Centralnej Bazie Danych ,,EWIDA”,
w ktérej zostaly umieszczone zakladki zwiazane z wszystkimi okolicznoéciami
prowadzonych postgpowan przygotowawczych, w tym miedzy innymi zostala utworzona
zaktadka ,,Mienie zabezpieczone”. Nadzor, zgodnie z Wytycznymi nr 7 Komendanta NOSG
z dnia 06.06.2017r. sprawuje bezposredni przelozony funkcjonarinsza prowadzacego
czynnosci dochodzeniowo-§ledcze oraz przez przelozonego posiadajacego wiasciwy profil
dostgpu w systemie CBD EWIDA. Dodatkowo w momencie tymcezasowego zajecia mienia
czynno$é ta jest, przed jego zajeciem, zwykle konsultowana z prokuratorem oraz
bezposrednim przelozonym.

W 20i7r. w PSG w Dorohusku zabezp:eczono gotowkq do 4 postqpowan
przygotowawezych, ). : :

wplaty gotéwki na konto bankowe do¥gHl :
Analiza zgromadzonych w czasie kontroh matenaiow wykazala, zZe:
— w dniu 09.03.2017r. protokolarnie zajgto mienie w postaci polskich

pledezy obiegowych, w dniu 10.03.2017r. wydane zostalo postanowienie
o zabezpieczeniu majatkowym przez Prokurature¢ Rejonowa w Chelmie, wplata na

wskazane na konto nastapila w dniu 15.03.2017r., tj. po uptywie 5 dni;
w dniu 29.05.2017r. protokolarnie zajeto mienie w postaci polskich

plequzy, w dniu 02. 06.2017r. wydane zostalo postanowienie o zabezpieczeniu
majatkowym przez Prokuratur¢ Rejonowa w Chelmie, wplata nastapila w dniu

31.05.2017r. z zachowaniem terminu;
— w dniu 07.04.2017r. protokolarnie zajeto mienie w postaci polskich

pienigdzy, w dniu 12.04.2017r. wydane zostalo postanowienie o zabezpieczeniu
majatkowym przez Prokuratur¢ Rejonows w Chelmie, wplata nastapila w dniu
07.04.2017r. z zachowaniem terminu;
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f - wdniu 09.08.2017r. protokolarnie zajgto mienie w postaci polskich

pieniedzy, wplata nastapita w dniu 11.08.2017r. z zachowaniem terminu.

(akta kontroli zal. nr 21 str. 272, zal. nr 59 str. 532-535,
zal, nr 60 str. 537, zal. nr 61 str. 539-544)

4

Nalezy wskazad, ze zgodnie z § 217 Instrukcji — przepisy o przechowywaniu dowodow
rzeczowych, ewidencji dowoddw rzeczowych i przekazywaniu dowodow rzeczowych stosuje
si¢ odpowiednio do mienia stanowiacego przedmiot tymczasowego zajgcia lub
zabezpieczenia, o ile przepis szczegdlny nie stanowi inaczej. W § 221 ust. 6 wskazano,
ze polskie pieniadze obiegowe, po uzgodnieniu z prokuratorem nadzorujacym postgpowanie
wplaca sie¢ w terminie 3 dni na konto bankowe do dyspozycji prokuratury nadzorujacej
sprawe. Ale tez nalezaloby podkre$li¢, ze w § 172 ww. Instrukcji, mowa jest o tym,
Zze z czynno$ci zajgcia mienia tymczasowego funkcjonariusz sporzadza protokof, ktéry
w ciagu S dni od daty dokonania zajecia przekazuje prokuratorowi wraz z wnioskiem
o zatwierdzenie czynno$ci i 0 wydanie postanowienia o zabezpieczeniu majagtkowym.

Warto tez podkreslié, Zze na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia przystuguje
zazalenie w terminie 7 dni od daty doreczenia. Natomiast niewydanie takiego postanowienia
przez prokuratora w ciggu 7 dni od jego dokonamia powoduje z mocy prawa upadek
tymczasowego zajecia.

Obszar zwigzany z postepowaniem z mieniem tymczasowo zaj¢gtym oceniono pozytywnie,
przyjmujac jako dopuszczalny, przypadek dwudniowego przekroczenia terminu wplaty.

7. Magazyn depozytowy PSG w Dorohusku

cenié z uchybiénieni.
{akta kontroli zal. nr 2 str. 3-4, zal. nr 68 str. 982-987, zal. nr 86 str. 1113)

& dokumentacia wymagana przepisami Wytycznych Nr 4 Komendanta Nadbuzadskiego Oddzialu Strazy Granicznej z dnia 21
grudnia 2007r. w sprawie okreslenia zasad przyjmowania, przechowywania, ewidencjorowania i przekazywania dowoddw

rzeczowych bedqcych na stanie magazynow dowodow rzeczowych NOSG w Chefmie.
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8. W kwestii podzialu kompetencyjnego w zakresie sprawowania nadzoru w kontrolowane;
tematyce z uwagi na zmiany kadrowe wsrod funkcjonariuszy pelnigcych nadzér w okresie
objetym kontrola™, nie mozna bylo dokona¢ sprawdzenia zapiséw w ich szczegblowych
zakresach obowigzkéw. Komendant placéwki, w ztozonym na okolicznoéé prowadzonej
kontroli, wyjasnieniu wskazat, ze obowiazki kierownika jednostki przejal w dniu
01.04.2017r., a przyjmujac w dniu 03.04.2017r. placéwke uzyskal od kadry kierowniczej
zapewnienie 0 niewystgpowaniu brakéw w zakresie sktadnikéw majatkowych i rzeczowych
placéwki. Pptk SG Robert Brychlik wskazat, ze zgodnie z wewnetrznym podziatem zadan
Placéwki SG w Dorohusku z dnia 31.03.20161. do zadafh Zastepcy Komendanta wlasciwego
do spraw operacyjno-sledczych nalezalo organizowanie kontroli i nadzér nad prowadzeniem
magazynu depozytowego oraz ewidencji w tej sprawie, zgodnie ze szczegélowymi przepisami
w zakresie prowadzenia postepoward przygotowawczych i nadzoru przelozonych nad
magazynami depozytowymi. Stwierdzil, na podstawie adnotacji zawartych w dokumentacii
stuzbowej, ze nadzér ten sprawowali: pptk SG Andrzej Bielecki, Y@

(akta kontroli zal. nr 3 str. 21, zal. nr 4 str. 24, zal. nr 69 str. 993, zal. nr 86 str. 11 11)

Jednoczesnie, w zwiazku z prowadzonymi wczesniej czynnoéciami zwigzanymi z nadzorem
shizbowym przez funkcjonariuszy WOS NOSG oraz czynnosciami kontrolnymi
realizowanymi w terminie od 13 stycznia do 31 marca 2017r., Komendant Placéwki wydat
szereg polecen zwiazanych z opracowaniem procedur majgcych na celu prawidlowe
wykonywanie obowiazkéw przy zatrzymaniu i zabezpieczeniu rzeczy majacych znaczenie
dowodowe, zwiazanych z przeprowadzeniem cyklu szkolef lokalnych, jak réwniez
przeprowadzii rozmowy shizbowe =z funkcjonariuszami dochodzeniowo-§ledezymi,
wyznaczy! drugiego funkcjonariusza wykonujacego obowiazki depozytariusza.

(akta kontroli zal. nr str. zal. nr 86 str. 1111-1144)
Pomimo formalnego podziatu nadzoru i odpowiedzialnoéci za prawidlowosé zabezpieczania,
przechowywania, a w szczegolnosci za obieg dowoddw rzeczowych w placéwee w czasie
objgtym kontrola, majac na uwadze stwierdzone nieprawidiowoéci, oceniono negatywnie.

9. Zesp6t kontroleréw, na podstawie zapiséw w ksiedze dowoddéw rzeczowych/przedmiotow
tom II/2015, zaewidencjonowanej wg. Rdet. NA-DK-732/15, stwierdzil nieprawidlowosci
W obszarze sprawowanego nadzoru nad funkcjonowaniem magazynu depdzytowego
1 prowadzonej w nim ewidencji. Na podstawie § 234% Instrukcji, Komendant Placowki
zobligowany byl do przeprowadzenia lub zlecenia przeprowadzenia co najmniej raz
w kwartale kontroli w zakresie zgodnosci stanu ewidencyjnego dowodéw rzeczowych ze
stanem faktycznym magazynu depozytowego, ktérego wyniki odnotowane winny byé
w ksigdze dowoddw rzeczowych. Przedmiotowej kontroli nie wykonano w I kwartale 2017r. i
w I kwartale 2018r. (2018 rok nie podlegal ocenie). Z adnotacji, zawartych w ksiedze
dowoddéw rzeczowych, wynikato, Ze kontrole przeprowadzone zostaly:

% Zastgpca Komendanta ds. operacyjno-$ledezych przeszedt na zaopatrzenie emerytalne z dniem 25.03.2018r., kicrownik Grupy
Operacyjno-Sledczej pozostawat w dyspozycji Komendanta NOSG (TAO przestane do KGSG)

% zmiany wprowadzone Zarzadzeniem nr 52 Komendanta Gléwnego Strazy Granicznej z dnia 23.08.2005r. zmieniajqeego
zarzqdzenie w sprawie okreslenia zasad nadzoru shuzbowege nad prowadzeniem posigpowan przygotowawczych przez Straz
Graniczng oraz wprowadzenia Instrukefi w sprawie prowadzenia postepowan preygotowawezych przez Straz Graniczng
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10.

—  w dniu 30.06.2017r., gdzie kontroli poddano wyroby akcyzowe w postaci papierosow do
wybranych RSD. W kontroli udzial brali depozytariusz oraz dwoje funkcjonariuszy
z innych komoérek organizacyjnych placowki. Wedlug zapisu stan dowodow rzeczowych
byt zgodny ze stanem ewidencyjnym. Pod adnotacja zespohu podpisal si¢ Zastgpca
Komendanta PSG w Dorohusku .
—  w dniu 25.09.2017r., gdzie kontroli poddano wyroby akcyzowe w postaci papieroséw do
wybranych RSD, m.in. d » W kontroli udzial brali depozytariusz
i dwéch funkcjonariuszy dochodzeniowo-$ledczych. Pod adnotacja o zgodnosci stanu
dowodow rzeczowych z ew1dency]nym podpisal si¢ Zastgpca Komendanta PSG

- wdniu 21.12.2017r., gdzie kontroll poddano wyroby akcyzowe w postaci papieroséw do
wybranych RSD, w tym do¥g : [ .. W kontroli bral udzial depozytariusz oraz
dwoje funkcjonariuszy Grupy Operacyjno-Sledczej. Wedhig zapisu stan dowodéw
rzeczowych byl zgodny ze stanem cw:denc;gnym Pod adnotacja podpisal si¢ Zastgpca
Komendanta PSG w Dorohuskulg

~  w dniu 30.05.2018r., gdzie kontroh oddano wyroby akcyzowe w postac1 papierosow do
wybranych RSD, w tym do\gi g E  Wedlug zapisu stan
dowoddéw rzeczowych byl zgodny ze stanem ewidencyjnym. W kontroli udziat brat

depozytariusz oraz nowo powolani funkcjonariusze kadry kierowniczej Grupy

Operacyjno-Sledcze;j.
Funkcjonariusze GOS, w swoich wyjasnieniach stwierdzili, ze ich udzial w kontroli
magazynu odbywal sie na prosbe depozytariusza i polegal na sprawdzeniu stanu plomb
i pordwnaniu metryczek z wykazami, wybranych przez depozytariusza postepowan. Kontrola
zazwyczaj trwala nie dhuzej jak godzing. Kierownik kontrolowanej jednostki wskazal, ze
zadania przeprowadzenia kontroli kwartalnych nalezaly do obowiazkéw Zastepey
Komendanta ds. operacyjno-§ledczych.

Z uwagi na to, ze przeprowadzana w 2017r. wyrywkowa kontrola przechowywanych
w magazynie depozytowym w PSG w Dorohusku dowodoéw rzeczowych/przedmiotow nie
polegala na faktycznym sprawdzeniu stanu ewidencyjnego z ich rzeczywisty iloscia, jak tez

na jej brak w I kwartale 2017r. obszar ten oceniono negatywnie.
(akta kontroli zal, nr 47 str. 501, zat. nr 50 str. 512, zal. nr 53 str. 517-518,
zal. nr 55 str. 522-523, zal. nr 56 str. 524-525, zal. nr 58 str. 529,
zal. nr 83 str. 1100, zal. nr 86 str. 1113)

W okresie objetym kontrola, inwentaryzacja magazynu depozytowego, przeprowadzona
zostata przez trzyosobows komisje w dniach 20-22.03.2017r. w oparciu o prowadzong
w placéwce ewidencje: ksiege mienia tymczasowo zajgtego 1 trzy ksiggi dowodow
rzeczowych. Inwentaryzacjg objeto 15 postepowan przygotowawczych wszczgtych
w 2017r., z ktérych na czas czynnoéci kontrolnych, do 10 postgpowant dowody rzeczowe
zostaly przekazane do magazynu depozytowego Oddzialu Celnego Drogowego
w Dorohusku.

W dniach 08-09.03.2018r. koleiny trzyosobowy zespdt dokonal inwentaryzacji depozytéw,
bedacych w dyspozycji Placéwki SG w Dorohusku. Dowody rzeczowe wyszczegdlnione

20723



zostaly w tabeli zawierajacej 128 pozycji, w tym od pozyciji 52 do pozycji 105 za 2017 rok.
Komisja w ww. skladzie zapisem zamieszczonym w protokole z dnia 09.03.2018r.
stwierdzila, 7e cyt.: ,,Stan faktyczny przedmiotdw oraz dowodow rzeczowych pozostajacych na
przechowaniu w magazynie depozytowym jest zgodny ze stanem ewidencyjuym. Nie
stwierdzono  réwniez  nieprawidlowosci  prowadzonej  dokumentacji  ewidencynej.”
Z protokolem inwentaryzacyjnym zapoznal si¢ Komendant Placéwki ppik SG Robert
Brychlik w dniu 13.03.3018r. Tymczasem zesp6t kontroleréw dokonujac poréwnania stanu
faktycznego ze stanem ewidencyjnym dowodéw rzeczowych zabezpieczonych w 2017r.
i przechowywanych w magazynie depozytowym PSG w Dorohusku stwierdzil wskazane
powyzej braki, ktére dotyczyly postepowan przygotowawczych ujetych w protokole
z inwentaryzacji pod pozycjami: 63, 65, 73, 74. Biorac pod uwagg czas przeprowadzanej
inwentaryzacji, tj. 08.03 do 09.03.2018r. uzna¢ nalezalo, ze komisja inwentaryzacyjna nie
dokonala otwarcia wszystkich dowodéw rzeczowych, a stan ewidencyjny ze stanem
faktycznym zweryfikowata jedynie w oparciu o metryczki umieszczone na opakowaniach,
w ktérych znajdowaty sie dowody rzeczowe. Potwierdzone to zostato w zioZonych przez ww.
wyjasnieniach, z ktérych wynikalo, ze w wigkszoéci przypadkéw inwentaryzacja polegala na
poréwnaniu zapisu z metryczek na opakowaniach dowod6éw rzeczowych {workach,
pudetkach) z tabelka sporzadzong na potrzeby tego sprawdzenia. Tyko w jednym przypadku
rozpakowywano opakowanie i przeliczano paczki papierosow.
Komendant placéwki w wyjaénieniu wskazal, ze nie pamigta kto przedstawial mu wyniki
inwentaryzacji i nie wzbudzil tez jego watpliwosci czas po§wigcony na jej przeprowadzenie.
Otrzymujac do zapoznania protokét oparl sig na stwierdzeniu komisji o zgodnosci stanu
faktycznego z ewidencyjnym.
W przedmiocie sposobu i prawidlowoéci przeprowadzania inwentaryzacji magazynu
depozytowego, zastosowano oceng negatywnsg.
(akta kontroli zal. nr 7 str. 59-74, zal. nr 44 str. 463-480, zal. nr 48 str. 503-506,
zal. nr 49 str. 507-510, zal. nr 86 str. 1111-1112)

Podsumowujac, obszar dotyczacy podstaw prawnych i faktycznych podejmowanych
czynnosci przez funkcjonariuszy Placéwki Strazy Granicznej w Dorohusku w kontrolowanej
tematyce z uwagi na stwierdzone odstepstwa i nieprawidtowosci, kiére mialy wplyw na stan
faktyczny zabezpieczonych i przechowywanych dowodéw rzeczowych, oceniono negatywnie.
Na zastosowang oceng wphynely braki i réznice w rzeczywistym stanie dowodéw rzeczowych
przechowywanych w magazynie depozytowym, niewlasciwe i nieprawidlowe przeprowadzanie
sprawdzeri i kontroli kwartalnych stanu dowodéw rzeczowych w magazynie, nienalezyte
i nieterminowe przekazywanie i przyjmowanie dowodéw rzeczowych/przedmiotéw do
magazynu ale tez pomigdzy prowadzacymi postgpowania oraz malo rzetelne i malo przejrzyste
prowadzenie wymaganej dokumentacji, zwiazanej gléwnie z obiegiem dowodoéw rzeczowych.

Nalezy tez podkreslié, ze jednym z celow postgpowania przygotowawczego jest zebranie,
zabezpieczenie i w niezbgdnym zakresie utrwalenie dowodéw dla sadu, zatem w toku tego
postepowania powinno nastapi¢ oddzielenie przedmiotéw prawidlowo zatrzymanych i zarazem
koniecznych dla rozstrzygniecia o przedmiocie procesu od takich, ktére zostaly wprowadzone do
postepowania w sposéb wadliwy oraz rzeczy, ktdre s lub staty si¢ zbedne dla postgpowania.
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Iv.

Wymusza to odpowiednie rzetelne postgpowanie i przejrzyste ich odnotowanie w odpowiednie;
dokumentacji, a wiec przede wszystkim w wykazach dowodow rzeczowych, ktére zalaczane sg
do akt gléwnych i kontrolnych sprawy oraz przechowywane u depozytariusza, kt6ry ponosi
odpowiedzialno$¢ za dowody/przedmioty zabezpieczone w magazynie depozylowym oraz
dolaczanie odpowiednich pokwitowari czy protokolow.

Whaioski i zalecenia.

Majac na uwadze ustalenia kontroli, w celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci
oraz usprawnienia dzialalnoéci kontrolowanej jednostki w obszarze rejestrowania, obrotu
i zabezpieczenia dowoddw rzeczowych/przedmiotéw oraz poprawy skuteczno$ci nadzoru
stuzbowego w kontrolowanym zakresie polecam:

1.

Z chwila uzyskania dowodéw rzeczowych/przedmiotéw/§ladéw kryminalistycznych,
pozostajacych w  zwiazku z okreSlonym postgpowaniem przygotowawczym,
niezwlocznie  sporzadza¢ wykaz dowodéw  rzeczowych/przedmiotow/Sladow
kryminalistycznych, okreslajac wlasciwe miejsce ich przechowywania;

Przestrzegaé wymogow rejestracji wykazéw dowoddw rzeczowych/przedmiotow/Sladow
kryminalistycznych w ksiazce dowodow rzeczowych,

Nadawaé kolejne numery wykazom dowodéw rzeczowych/przedmiotow/sladow
kryminalistycznych, bedacym w bezposrednim zwiazku z ustalonym podejrzanym
W sprawie;

Dowody rzeczowe/przedmioty/$lady kryminalistyczne zabezpieczone do postgpowania
przygotowawczego, w przypadku takiego okreSlenia miejsca ich przechowywania,
niezwlocznie przekazywaé do magazynu dowodéw rzeczowych;

Podczas przekazywania/przyjmowania dowodéw rzeczowych/przedmiotow/Sladow
kryminalistycznych do magazynu depozytowego kazdorazowo sprawdza¢ ich ilosé
i rodzaj zgodnie z opisem w wykazie dowodéw rzeczowych, ktéry ma by¢ tozsamy
z zapisem w protokole z czynnoéci, podczas ktorej uzyskano dowody;

W wykazach dowodéw rzeczowych/przedmiotéw/§ladéw kryminalistycznych (na
kazdym sporzadzonym egzemplarzu) i w ksiazkach dowodow rzeczowych na biezaco
zawiera¢ adnotacje dotyczace obiegu tych dowodéw (pobranie, przekazanie, zwrot, itp.);

Dowody rzeczowe/przedmioty/§lady wydawaé z magazynu za stosownym, rzetelnie
sporzadzonym pokwitowaniem lub protokolem, odzwierciedlajacym wiasciwe pozycje
z wykazu oraz odnotowywaé ten fakt przy odpowiedniej pozyciji kazdego egzemplarza
wykazu;

Kazdorazowo wykre$la¢ w wykazach czy dotyczy dowodu rzeczowego, przedmiotu czy
§ladu kryminalistycznego, zawieraé podpis sporzadzajacego oraz datg, godzing i czytelny
podpis przyjecia do magazynu przy kazdej pozycji wykazu;

W ksiazkach dowodéw rzeczowych wypelniaé wszystkie rubryki zgodnmie z ich
przeznaczeniem, w szczegOlposci dotyczace pozycii  przyjetych, wydanych
i pozostajacych w magazynie oraz ich obiegu;
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10. Bezwzglednie przestrzegaé termindw  przeprowadzania kwartalnych sprawdzen
okreSlonych w § 3 ust. 2 pkt 41 5 Wytycznych Nr 4 oraz ewidencjonowania wyniku tych
czynno$ci w ksiazce dowoddéw rzeczowych;

11. Dokona¢ zapisow dotyczacych sprawowania nadzoru nad funkcjonowaniem magazynu
depozytowego i prowadzonej w nim ewidencji w szczegolowych zakresach obowiazkéw
1 uprawnien kadry kierowniczej, zgodnie z wypracowanym podziatem kompetencyjnym;

12. Dokona¢ zapiséw dotyczacych przeprowadzania kwartalnych sprawdzenr stanu
ewidencyjnego dowoddéw rzeczowych w magazynie ze stanem faktycznym
w szczegblowych zakresach obowiazkow 1 uprawnien depozytariuszy;

13. Wyposazyé magazyn w atestowane drzwi lub zamki oraz uszczelni¢ Sciang przylegajaca
do boksu garazowego;

14. 'W ramach nadzoru nad funkc¢jonowaniem magazynu depozytowego i prowadzonej w nim
ewidencji dokonywa¢ sprawdzenia poprawno$ci i prawidlowosci zapisow w wykazach
dowodéw rzeczowych oraz ksiedze dowoddw rzeczowych z odpowiednia adnotacja w tej
ksiedze;

15. W ramach doskonalenia zawodowego przeprowadzi¢ szkolenie 2z udzialem
funkcjonariuszy realizujacych czynnosci dochodzeniowo-§ledcze oraz depozytariuszy
w obszarze postgpowania z dowodami rzeczowymi i mieniem tymczasowo zajetym,

uwzgledniajac zakres powyzszych zalecen.
Na podstawie art. 46 ust. 3 pkt 3 w zwiazku z art. 49 ustawy o kontroli, pisemng informacje
o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniun wnioskdw, a takze o podjgtych dziataniach lub
przyczynach ich niepodjecia albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych
nieprawidlowosci nalezy przedlozy¢ zarzadzajgcemu kontrol¢ w terminie do 31.05.2019r. za
posérednictwem Naczelnika Wydzialu Kontroli.

Zgodnie z trescig § 48 ustawy o kontroli od wystapienia pokontrolnego nie przyshuguja §rodki

odwolawcze.

Wystapienie pokontrolne sporzgdzono w dwdch jednobrzmiscych egzemplarzach,
z ktérych egzemplarz nr 1 jest przeznaczony dla kierownika jednostki kontrolowane;.

Podpis kierownika jednostki kontrolujgcej:

02 PASTEPCA KOMENDRR TR e
Hafibuzanskiego Cddfialu Straz Graniczne)

Wykonano w 2 egzemplarzach:
Egz. nr 1 - Komendant PSG w Dorohusku

Egz nr 2 - adacta
Wykonal: E.L. tel. IP 6655270
Dnia: 23.04.2019r.
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